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QUIZÁ SE HAYA APEADO RICHARD DAWKINS DE SU TEORÍA DEL GEN EGOÍSTA, QUE
NOS HUBIERA LLEVADO A CONCEBIR LOS GENES COMO EL ÚNICO SUJETO EVOLUTIVO
O EL ÚNICO NIVEL EN EL CUAL SE JUGABA LA SELECCIÓN NATURAL—UNA IDEA ÉSTA
UN TANTO REPUGNANTE PARA LOS QUE NOS CONSIDERAMOS COMO ALGO MÁS QUE
UN AMASIJO DE GENES, O UN EPIFENÓMENO DE SUS MAQUINACIONES
INCONSCIENTES. PERO SIGUE PREDICANDO A MODO DE MEME RECURRENTE UN
DARWINISMO SELECTIVO ABSURDAMENTE ESTRICTO, BASANDO LA SELECCIÓN
NATURAL EN UNA PURA LUCHA O COMPETENCIA DE INDIVIDUOS CONTRA
INDIVIDUOS, SIENDO QUE EL PROPIO DARWIN RECONOCÍA CÓMO LAS DINÁMICAS DE
GRUPOS ERAN UNA DIMENSIÓN A TENER EN CUENTA EN LA SELECCIÓN NATURAL. 

DAWKINS HABLA ASÍ A PIE DE PÁGINA EN EVOLUCIÓN: EL MAYOR ESPECTÁCULO
SOBRE LA TIERRA (2009), SUPUESTAMENTE ACLARANDO LOS CONCEPTOS QUE
UTILIZA:

 

"NO DEJE QUE LE ENGAÑE EL DESAFORTUNADO SUBTÍTULO DEL GRAN LIBRO DE
DARWIN: EL ORIGEN DE LAS ESPECIES MEDIANTE LA SELECCIÓN NATURAL O LA
CONSERVACIÓN DE LAS RAZAS FAVORECIDAS EN LA LUCHA POR LA VIDA. ESTÁ
BASTANTE CLARO A TRAVÉS DEL PROPIO TEXTO QUE DARWIN NO SE REFERÍA A
LAS RAZAS EN EL SENTIDO DE 'GRUPO DE PERSONAS, ANIMALES O PLANTAS
CONECTADOS POR ORIGEN O DESCENDIENTES COMUNES' (OXFORD ENGLISH
DICTIONARY, ACEPCIÓN 6.1). POR EL CONTRARIO, ÉL TRATABA DE REFERIRSE A
ALGO COMO LO QUE EXPRESA LA ACEPCIÓN 6.II DE ESE MISMO DICCIONARIO:
'GRUPO O CLASE DE PERSONAS, ANIMALES O COSAS QUE COMPARTEN UNA O
VARIAS CARACTERÍSTICAS'"— (P. 67 N.8),

—CUANDO ES OBVIO QUE PARA LA NOCIÓN DARWINIANA DE LA EVOLUCIÓN LA
ASCENDENCIA COMÚN Y LA DESCENDENCIA CON MODIFICACIÓN ES UN CONCEPTO
ABSOLUTAMENTE CRUCIAL, Y NO BASTA CON TENER "CARACTERÍSTICAS COMUNES"
(—ALGO QUE A CONTINUACIÓN DAWKINS REFORMULA A UNA COSA QUE NO ES LO
MISMO EN ABSOLUTO, A SABER, COMPARTIR EL MISMO ALELO CONCRETO A NIVEL
GENÉTICO). ICTIOSAURIOS Y DELFINES, POR EJEMPLO, COMPARTIRÍAN ALGUNAS
CARACTERÍSTICAS COMUNES, PERO NO POR POSEER UN GENOMA SIMILAR. 

AÚN PEOR SIGUE LA EXPLICACIÓN DE DAWKINS, RECHAZANDO ABSURDAMENTE EL
CONCEPTO DE SELECCIÓN DE GRUPO:
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"EL MALENTENDIDO DE LA LUCHA DARWINIANA POR LA EXISTENCIA COMO
LUCHA ENTRE GRUPOS DE INDIVIDUOS—LA DENOMINADA 'FALACIA DE LA
SELECCIÓN POR GRUPOS' —LAMENTABLEMENTE NO SE LIMITA AL RACISMO
HITLERIANO. RESURGE CONTINUAMENTE EN LAS ERRÓNEAS INTERPRETACIONES
DEL DARWINISMO, INCLUSO ENTRE ALGUNOS BIÓLOGOS QUE DEBERÍAN
SABERLO MEJOR QUE NADIE" (P. 67 N. 8).

DE MALENTENDIDO NI FALACIA NADA, A NO SER LOS QUE INTRODUCE DAWKINS. LA
SELECCIÓN NATURAL FUNCIONA A NIVEL DE INDIVIDUOS, A NIVEL DE POBLACIONES, Y
A NIVEL DE ESPECIES. LA FALACIA ES PROCLAMAR, NO SE SABE MUY BIEN EN BASE A
QUÉ, QUE LA SUPERVIVENCIA DEL MÁS ADAPTADO (POR UTILIZAR LA EXPRESIÓN DE
SPENCER QUE TAMPOCO LE GUSTA A DAWKINS) SUPONE QUE EL MÁS ADAPTADO ES
UN INDIVIDUO. A VECES SI UN INDIVIDUO NO SOBREVIVE, HAY QUE BUSCAR LA
EXPLICACIÓN A NIVEL DE GRUPO. EN REALIDAD, LA MISMA NOCIÓN DE INDIVIDUO
ESTÁ MAL DEFINIDA SI NO TENEMOS EN CUENTA LA DINÁMICA GRUPAL DE LOS
INDIVIDUOS, QUE PUEDE SER MUY DIVERSA EN ESPECIES CON DIFERENTE
SOCIALIZACIÓN. 
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EN FIN, QUE NO SÉ SI HABRÍA DORMIDO POCO DAWKINS
CUANDO ESCRIBIÓ ESTA NOTA, PERO DESDE LUEGO SE
REVELAN ALGUNAS TENDENCIAS CARACTERÍSTICAS, Y
LIMITACIONES, DE SUS IDEAS SOBRE LA EVOLUCIÓN.

EN LA EVOLUCIÓN HUMANA EN CONCRETO TODAVÍA SE APRECIA MEJOR ESTA
DINÁMICA: LOS INDIVIDUOS NO COMPITEN MERAMENTE CON OTROS INDIVIDUOS,
SINO QUE GRUPOS (POR EJEMPLO TRIBUS, NACIONES, CIVILIZACIONES) ETC.,
COMPITEN CON OTROS, Y (POR MANTENERNOS EN EL NIVEL MEMÉTICO DE LA
CUESTIÓN) SON LOS GRUPOS MEJOR ADAPTADOS AL MEDIO, CON ESTRATEGIAS
REPRODUCTIVAS MÁS VIABLES, LOS MEJOR ORGANIZADOS, LOS MÁS EFICACES EN
USAR TECNOLOGÍA, INFORMACIÓN, ETC. LOS QUE HACEN PROLIFERAR SUS MEMES.
LAS CULTURAS MÁS DÉBILES SE REPLIEGAN, SE HIBRIDIZAN O SE EXTINGUEN, COMO
VEMOS POR EJEMPLO CON LA EXPANSIÓN DE LOS IMPERIOS COLONIZADORES O CON
LA GLOBALIZACIÓN. POCO IMPORTA QUE UN INDIVIDUO COMPITIESE
FAVORABLEMENTE CON OTROS EN EL SENO DE SU PROPIA CULTURA, SI EL
ECOSISTEMA CULTURAL EN SU CONJUNTO AL QUE PERTENECE VA A SER
ARRINCONADO O BARRIDO POR UNA CULTURA MÁS POTENTE.

PUES CON LOS GENES, PARECIDO. AUNQUE UNA VACA MARINA SEA EL REY DEL
MAMBO Y MACHO DOMINANTE EN SU PEQUEÑO GRUPO, E INSEMINE A MUCHAS
HEMBRAS (SUPONIENDO QUE UNA VACA MARINA HAGA ESO), SI RESULTA QUE SU
GRUPO COMO TAL RESULTA ARRINCONADO, O SE DESTROZA SU ECOSISTEMA, O LAS
CAZAN A TODAS, ALLÍ SE INTERRUMPE LA MANO INVISIBLE DE LA SELECCIÓN NATURAL
EN LO QUE A VACAS MARINAS SE REFIERE, Y SU DESCENDENCIA CON MODIFICACIÓN.

EN SUMA, QUE NO COMPITEN GENES SUELTOS NI MEMES SUELTOS ENTRE SÍ, NI
GENES O MEMES EMBOLSADOS EN INDIVIDUOS, SINO QUE HAY UNA COMPLEJA
DINÁMICA DE ECOSISTEMAS, ESPECIES, POBLACIONES Y CULTURAS. TIENE UNA
UTILIDAD MUY LIMITADA HABLAR DE MEMES AISLADOS, PUES LOS MEMES VAN
TAMBIÉN ENGARZADOS EN FENÓMENOS CULTURALES, DISCURSIVOS, IDEOLÓGICOS, 
ETC., MÁS AMPLIOS: TECNOLOGÍAS, ESQUEMAS DE ACCIÓN O PENSAMIENTO
CULTURALMENTE DEFINIDOS, DISCURSOS Y GÉNEROS, TRADICIONES, ESQUEMAS DE
ORGANIZACIÓN CONCEPTUAL… Y LA LUCHA POR LA VIDA DE LOS MEMES, O SU
DINÁMICA DE FLUJOS, DEBE TENER EN CUENTA ESTAS ESTRUCTURAS DE
ORGANIZACIÓN SUPERIORES.
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